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INTRODUCION

Des que o galego ten unha presenza importante nos medios de comunicacién falados,
diferentes voces vefien expresando a necesidade de desenvolver un modelo estdndar para
a lingua falada. Por necesidade real, por prestixio ou por razéns ideoldxicas, esta demanda
¢ secundada probablemente pola maioria dos usuarios da lingua oral en situacions de
formalidade, e sobre todo no discurso publico, particularmente nos medios de comunicacién
falados ou nas artes escénicas. Este traballo ten o obxectivo de contribuir a satisfacer esa
demanda nalgunha medida.

Neste momentos xa contamos cunha descricion dos sons da variedade estandar e tamén
con diferentes traballos de andlise e reflexion, feitos ao longo destes dltimos anos, sobre os
criterios e os fundamentos dese modelo de lingua, asi como das consecuencias posibles da
estandarizacion.

O obxectivo xeral deste proxecto €, por tanto, contribuir ao desenvolvemento do
estandar oral galego, tratando de influir nel de maneira explicita e razoada, no sentido
xa expresado en Regueira (2005). O obxectivo especifico é o de fornecer un modelo de
pronuncia das palabras galegas para o uso ptiblico da lingua. Desta maneira, este dicionario
aspira a ser un instrumento Util para os profesionais dos medios de comunicacién falados,
asi como para actores, dobradores e ensinantes, que tefien a alta responsabilidade de facerlle
chegar 4 sociedade galega unha pronuncia digna e aceptable da sda lingua.

O noso propdsito non € establecer unha “normativa” fonética ao modo da normativa
ortografica. Os estdndares orais non tefien o caracter coercitivo dos estandares escritos, e
sempre se permite unha maior variacién na lingua falada, incluso nos niveis e rexistros
mais elevados e formalizados. Por outra parte, o establecemento da pronuncia estandar
correspondelle d sociedade galegofalante (ou aos grupos mdis influentes dela). O noso
obxectivo é ben mdis modesto: propofier un modelo de pronuncia que poida ser aceptado en
contextos en que se requira o emprego da lingua estandar. A finalidade tltima, naturalmente,
¢ a de influir nos modelos ptblicos de galego de maneira que a sta fonética sexa mdis
préxima 4 do galego histérico (o herdado polos galegofalantes, fronte a outros modelos
con certa difusién piblica desenvolvidos por contacto co espailol), e serd por tanto mais
coherente cos criterios que presiden a formacion do estandar escrito do galego.
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ANTECEDENTES E DESENVOLVEMENTO DO PROXECTO

Como ben se sabe, desde hai algiin tempo véfiense publicando traballos sobre o
estandar oral, ainda que o seu nimero ¢ ainda reducido. Algunhas ideas sobre esta cuestion
foron avanzadas nas gramdticas mais recentes (Alvarez, Monteagudo & Regueira 1986;
Freixeiro Mato 1998; Alvarez & Xove 2002) e tamén nalgiins traballos especificos (p.e.
Regueira 1997, 2005; Ferndndez Rei 2005, para a prosodia). Unha descricion da fonética
segmental do estdndar oral foi realizada en Os sons da lingua (Regueira 1998), asi como
nas gramdticas mencionadas.

Por outra parte, partiamos do cofiecemento non sé intuitivo senén tamén empirico
(a través de gravacions e andlises fonéticas) da lingua utilizada nos dmbitos en que se
espera un galego estdndar: o mundo académico, a lingua dos actos publicos, de actividades
culturais, etc. E tamén do cofiecemento da lingua falada tradicional, tanto no referente 4
variacion xeografica como en estudos de aspectos concretos dalgunhas variedades. Estas
bases foron seguidas dunha reflexién sociolingiiistica (en parte publicada en Regueira
2005) e de diferentes estudos fonéticos e fonoldxicos, asi coma da consulta de datos en
arquivos, traballos e dicionarios, e da obtencién de informacidns novas de falantes de
diferentes condicions.

Os criterios e lifias fundamentais foron discutidas no seo dun grupo de traballo dentro
da seccién de Fonética do Instituto da Lingua Galega, constituido por Antén L. Dobao,
Carme Garcia Rodriguez, Carme Hermida, Xosé Pérez Sardifia, Xulio Sousa e Xosé Luis
Regueira (coordinador), coa colaboracién de Carme Vidal Reimundez. Este equipo revisou
as transcricions, realizadas por Carme Garcia, das aproximadamente 19500 entradas
do dicionario Vox esencial (Fernandez Gonzalez 1997), discutiu os criterios e elaborou
borradores sobre a pronuncia das vogais ténicas. Despois desa primeira fase non foi posible
continuar o traballo en equipo, polo que proseguin o traballo pola mifia conta, mais sempre
contando co consello e coa colaboracién dos restantes membros do equipo e do ILG, e de
moitos outros colegas que dedicaron unha parte do seu tempo e dos seus cofiecementos
a contribuir nesta tarefa, tendo como tnica motivacién o seu compromiso coa lingua e a
cultura galegas'. Nesta segunda fase, ampliei o nimero de entradas, ata incluir as 46785
voces contidas no Vocabulario Ortogrdfico da Lingua Galega (VOLGa) (Gonzilez &
Santamarina 2004), unha vez excluidos os simbolos e as formas con asterisco. Por outra
parte fixose necesario investigar o comportamento da lingua culta tocante a unha serie de
cuestions (vogais dtonas en cultismos, alternancia entre ditongos e hiatos, estranxeirismos...)
e establecer criterios para o seu tratamento.

A informacién necesaria para tomar decisidns sobre a pronuncia foi obtida por ddas
vias diferentes. Por unha parte, utilicei toda a informacién fonética dispoiiible. As fontes
principais foron o ficheiro lexicografico do ILG e mais a base de datos do Atlas Lingiiistico
Galego, e tamén se consultou, naturalmente, a bibliograffa sobre fonética e sobre

1 Atodos eles quero facerlles chegar o meu agradecemento mdis sincero, e de maneira especial a An-
ton Santamarina, pola sia constante axuda ao longo destes anos, pofiendo ao meu dispor con suma paciencia
o seu fondo cofiecemento da lingua (e das linguas) e o seu afinado criterio lingiiistico.
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dialectoloxia galega, publicada ou inédita. Por outra parte, formei unha rede de informantes
procedentes de diferentes puntos de Galicia, de maneira que poden servir de representantes
de diferentes variedades xeograficas de lingua, que responderon varias series de enquisas,
complementando as informacidns fornecidas polos membros do grupo. Todos eles tefien o
galego como L1, estudos universitarios e formacion en fonética galega. Un primeiro grupo
de cinco informantes respondeu unha enquisa extensa, de arredor de 3000 cuestions. A
partir desta, aplicdronse varias series de enquisas de menor extension en circulos sucesivos.
Foron en total 44 informantes®, que contestaron na sia maioria mdis de 1600 cuestions.
Isto permitiu unha mellor cobertura territorial, e achegou varias ducias de miles de datos.

Por unha parte procurdbase informacion cuantitativa e de reparto xeografico; e por
outra, informacidén cualitativa, que permitise comprender cales eran os procedementos
e as regras seguidas na adaptacién fonoldxica das palabras novas. Tamén consultei a
informacién fonética dispoiiible do portugués, en particular dicionarios da Academia das
Ciéncias de Lisboa (2001), Teixeira (dir.) (2004) e Houaiss & Villar (2003), asi como
todas as gramdticas e traballos dispoilibles que contifian informacién fonética. E para os
estranxeirismos buscouse, sempre que foi posible, a forma fonética da lingua orixinal. En
total, foi necesario buscar informacién fonética de preto de 10000 voces.

A LINGUA ESTANDAR

A idea de que ¢ necesaria unha lingua estdndar para a comunicacién culta nunha
sociedade coma a nosa, e a idea de que esa lingua é mdis apta, mdis pura ou mdis perfecta
cds demais variedades, € vista por unha parte (a maioria, probablemente) dos lingiiistas
como unha cuestion de cardcter ideoldxico (Milroy & Milroy 1999: 22-23; Kristiansen
1998: 127). Por outra parte, ponse de relevo o seu cardcter de lingua de clase (Fairclough
2001: 48; Crowley 1989: 157), polo que o feito de que a lingua estdndar sexa esixida
para acceder a determinados recursos sociais crea unha desigualdade fundamental. Desde
os grupos dominantes prefirese obviar as desigualdades e enfatizar a necesidade e a
superioridade desa variedade; e asi non € raro que alguins sociolingiiistas e planificadores
consideren o estdndar como a peza central da arquitectura da lingua, imprescindible por
razéns comunicativas, sociais e mesmo politicas nunha sociedade complexa coma a nosa.

2 Antén Santamarina, Maricarme Ares, Anxos Sobriflo, Sonia Lopez Fernandez, Moénica Ares Amei-
jide, Irene Bravo, Luisa Vazquez Freire, Mario Romero, Xosé Manuel Lopez Valcdrcel, Bieito Silva, Fran-
cisco Castifieira, Begofia Tajes, Carmela Lépez Taboada, Xacinta Varela, Elisa Fernandez Rei, Marta Negro
Romero, Valentina Formoso, Fatima Rodriguez Ruibal, Benigno Ferndndez Salgado, Xavier Varela, Xosé
Carballeira, Moisés Barreiro, Marfa Eibe, M6nica Martinez Baleirén, Belén Lopez Gomez, Xosé Antén Al-
varez Rodriguez, Francisco Dubert, Xosé Manuel Salgado, Concepcién Diéguez, Luz Cures, Manuel Gonzé-
lez, Maria Vilas6, Antén Lado, Xosé Henrique Costas, Elvira Fidalgo, Silvia Viso, Xesis Mosquera, Anabel
Escourido, Afonso Toimil, Carmen Villarino, Xosé Xove, Fatima Miguéns, Manuel Rico Verea e Francisco
Fernandez Rei. Eles responderon enquisas fonéticas e contestaron todas as cuestions que lles fun facendo,
abusando da stia paciencia e do seu tempo, mais o seu amor pola lingua estivo sempre por riba das dificultades
e pacientemente contestaron a centos ou, os citados en primeiro lugar, a milleiros de preguntas. A informacion
que nos forneceron foi esencial para poder realizar este traballo.
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Os estdndares lingiifsticos establecéronse e codificdronse de maneira fundamental
como cédigos graficos, escritos. O desenvolvemento de estdndares orais é un fendmeno
mais recente, e produciuse sobre todo a partir do século XIX nas sociedades europeas. Asf,
as linguas que tiveron unha estandarizacion tardia xeralmente ainda non tefien un estandar
oral consolidado. Ainda que os estdndares orais dependen en boa medida da lingua escrita
(xa dicfa Barthold Brockes en 1721: “Man muss sprechen wie man schreibt’™, cfr. Fisher
1986: 19), entre ambos existen importantes diferenzas. Talvez a mdis significativa é o
menor grao de fixacién (codificacién) dos estdndares orais, e estes non tefien o caricter
coercitivo caracteristico dos escritos; ainda que existen normas e esixencias sociais sobre
as variedades a utilizar en determinadas situaciéns, case sempre se permite unha maior
variacion.

Non obstante, a xerarquia de valor que os grupos sociais establecen entre as diferentes
variedades orais da lingua, os xuizos, e os prexuizos, de orde social a través da lingua
refirense case sempre 4 lingua falada, e particularmente a cuestions de pronuncia. A divisién
da “comunidade lingiifstica” en grupos diferentes, en identidades sociais e lingiiisticas
diferentes, faise asi visible.

Escoller unha variedade como base do modelo estdndar convértese por tanto nunha
eleccidn social. Daniel Jones, na sta cofiecida obra The pronunciation of English, dicia
que describia “one form of English pronunciation which, though not a standard, can at
least be said to be easily understood throughout the English-speaking world* (Jones 1956:
3-4). Os propios editores do dicionario fonético de Jones, na sda edicién mdis recente
(Jones 2003: v), recofiecen que esa pronuncia era “the educated pronunciation of London
and the Home Counties (the counties surrounding London). Its use was not restricted to
this region, however, being characteristic by the nineteenth century of upper-class speech
throughout the country”. Como di John Fisher (1996: 145): “This is the pronunciation
that distinguished the British ruling class until the end of the Second World War and is
still taught around the world as ‘Standard British English’”®. Os dicionarios fonéticos
actuais, para evitar “the connotations of high social class and privilege”’ (Jones 2003: v)
desa pronuncia, baséanse no modelo de lingua caracteristico dos locutores dos medios de
comunicacién falados (que ten a stia base naquel mesmo modelo de inglés), asociado a
“connotations of education and sophistication” (Upton, Kretzschmar & Konopka 2001:
xi). O mesmo fai o Duden para o alemdn. Algo semellante ocorre no francés (Warnant
1987: xix) e nas demais linguas do noso arredor (cfr. Academia das Ciéncias de Lisboa
2001: xxvii). Resulta que esas pronuncias “neutras”, “ben aceptadas” (p.e. Teixeira et al.

3 Hai que falar como se escribe.

4 Unha forma de pronunciacién inglesa que, ainda sen ser un estandar, pode dicirse polo menos que
¢ facilmente entendida a través do mundo angloparlante.

5 A pronuncia educada de Londres e dos Home Counties (os condados que rodean Londres). O seu
uso non se limitaba a esta rexion, senén que era caracteristico da clase alta do século XIX por todo o pafs.

6  “Estaé a pronuncia que distinguia a clase dirixente britdnica ata o final da Segunda Guerra Mundial
e ainda se ensina por todo o0 mundo como “inglés britdnico estandar”.

7  As connotacions de clase social alta e de privilexio.

8  Connotacidns de educacién e sofisticacion.
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2004: s.p., afirman presentar “uma prontincia neutra da lingua portuguesa nao marcada
diatopicamente e socialmente bem aceite pela comunidade linguistica” —énfase dos autores)
son na realidade as de determinados grupos sociais asociados ao poder cultural e ideol6xico
da comunidade lingiiistica. Outra cousa € que eses modelos, difundidos polo estado e polos
medios de comunicacion, acaben estendéndose e mesmo facéndose xerais.

O ESTANDAR LINGUISTICO GALEGO

Na situacién do galego, todo indica que resulta imprescindible a existencia dun
estandar para que a lingua poida asumir determinadas funciéns. Nunha sociedade en que a
“ideoloxia do estdndar” ten plena vixencia, é necesario un estdndar lingiiistico para conseguir
a difusion social do galego, ou cando menos a stia aceptacion; dito noutras palabras, para
“acrecentar o valor funcional da lingua”. Robert Le Page (1988: 33) refirese ao proceso de
estandarizacién como “the progressive reification, totemization, and institutionalization of
a language™. E dado que estamos construindo unha “lingua de cultura”, estamos a seguir
ese proceso: estamos a elaborar unha lingua que non s6 é un medio de comunicacién mdis
ou menos eficaz, sendn tamén, e de maneira importante, unha institucion.

De feito, o galego ten xa un estdndar escrito mdis ou menos asentado nunha parte da
sociedade. Ese estdndar foi construido con materiais do galego tradicional, pero tamén con
outros de diversa procedencia. A estandarizacion, a “elaboracion da funcién” en termos de
Haugen (1966: 22-24), fixose, inevitablemente, sobre os modelos dos estdndares vecifios.
Imitamos formas lingiifsticas, tipos de textos doutras culturas e doutras linguas. E imitamos
aquilo que cofiecemos. Por tanto o modelo do espaiol tivo unha forte influencia, matizada
en épocas madis recentes polo modelo do portugués.

Segundo se expén nas Normas ortogrdficas e morfoloxicas do idioma galego (RAG &
ILG 2004: 11-12), os criterios para a codificacién do estdndar escrito son:

a) Criterio de identidade: “A lingua normativa [...] ha de ser continuadora da lingua
falada pola comunidade e ha de achegarse canto sexa posible a ela, a fin de enraizar sobre
bases seguras e vivas”.

b) Criterio purista: “Agora ben [...] a normativa debe acoller un galego fiel a si mesmo
e limpo de canto de alleo innecesario hai incrustado na fala viva pola presién do casteldn”
(p- 9). Isto €, sobre a base da lingua popular aplicase unha seleccién purista orientada
explicitamente a manter o sistema lingiiistico galego diferenciado do espaiiol, evitando as
interferencias, os préstamos e a converxencia inducida pola lingua dominante.

c) Criterio supradialectal: “[...] o galego comtin non pode basearse nun tnico dialecto,
senén que debe prestar atencion preferentemente 4 extension xeografica e demografica das
formas para seleccionar as normativas”.

9 A progresiva reificacion, totemizacion e institucionalizacién dunha lingua.
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d) Criterio conservador e tradicionalista: “[...] as formas tradicionais [serdn] preferidas
4s mdis innovadoras e evolucionadas”, e menciénanse a tradicién antiga e a tradicién
literaria moderna.

e) Criterio de harmonia coas linguas vecifias e co portugués en particular, “evitando que
o galego adopte solucidns insolidarias e unilaterais naqueles aspectos comtins a todas elas”.
Respecto do portugués, engddese: “Para o arrequecemento do 1éxico culto, nomeadamente
no referido aos ambitos cientifico e técnico, o portugués serd considerado recurso
fundamental, sempre que esta adopcién non for contraria ds caracteristicas estruturais do
galego” (p. 12). Por tanto, os estdndares das linguas romances son o modelo que se segue,
e o portugués ten ademais o papel de estandar-fonte de 1éxico culto.

Non hai que esquecer que na sociedade galega existe outro estdndar lingiiistico
ben establecido: o do espafiol, que goza dun notable prestixio social. Tocante 4 lingua
falada, constdtase a existencia de modelos urbanos de galego con base fonética espafiola
que son percibidos pola maioria como modelos de maior prestixio, o que leva a prever a
posibilidade de que unha formacién espontdnea e non dirixida dun estdndar oral consagre
esas variedades como modelos de referencia. Eses modelos son tamén frecuentes nos
medios de comunicacion (Regueira 1999; RAG 2003; Kabatek 2000).

Se consideramos que un estdndar oral debe seguir os mesmos criterios ca o escrito,
ou se estimamos que o estdndar oral debe estar mdis proximo ao galego falado polos
galegofalantes tradicionais, ou se cremos que o galego debe ter unha identidade fénica
diferenciada do espaiiol, concluiremos que é necesario, ou polo menos conveniente,
efectuar algunha intervencion na formacién dese estdndar oral.

Por outra parte, estd a cuestion da eficacia, ou mellor dito, das limitaciéns de propostas
académicas que pretenden modificar pautas e modelos sociais, intervir, en definitiva, na
configuracién de identidades nunha sociedade plural con orientaciéns normativas diversas.
Naturalmente, canto mdis radical sexa a modificacion de valores que se pretende, ¢ dicir,
canto mdis en contra vaia de valores sociais establecidos, ten menores posibilidades de
resultar efectiva.

UNHA PROPOSTA DE ESTANDAR ORAL GALEGO

1. CRITERIOS XERAIS

Seguindo o razoamento dos pardgrafos anteriores, e na lifia dos traballos mencionados
mdis arriba como antecedentes (v. seccién 2), a proposta que se presenta a través deste
dicionario de pronuncia estd baseada nas mesmas directrices do estdndar escrito:

a) continuidade coa lingua falada pola comunidade
b) actitude purista fronte 4 influencia do castelén;
¢) atencién 4 extension xeografica e demogréfica das formas consideradas;

d) preferencia polas formas conservadoras fronte ds innovadoras;
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e) harmonia coas demais linguas romances e co portugués en particular, de maneira
especial na adaptacion de termos novos.

O criterio e) implica, por tanto, seguir o comportamento xeral dos estdndares europeos,
entre eles a dependencia respecto da lingua escrita.

Como xa dixemos, os estdndares orais das linguas que serven como modelos
(portugués, espaiiol, etc.) estdn baseados nas variedades de certas elites sociais. No caso
do galego, a eleccion deste grupo de referencia presenta algins problemas. Primeiro, non
existe unha elite galegofalante prestixiosa con forte presenza social, e tampouco podemos
utilizar como modelo o galego dos medios de comunicacién falados. Tanto a maior parte
das elites sociais coma a maioria dos profesionais dos medios estan instalados no espaifiol,
que fornece tamén os modelos comunicativos. O grupo de referencia mais préximo a ese
¢ o formado polos galegofalantes, de formacién universitaria e relacionados co mundo da
cultura, usuarios do galego escrito e en contacto directo, como receptores ou emisores, de
discursos publicos en galego. Entre eles moitos utilizan o sistema fonético e fonoléxico do
espafiol, ou tefien unha lingua seriamente influida por este, mais esta variedade debe ser
descartada en consonancia cos criterios (a) (b) (c) (d) e, mesmo, (e).

Por outra parte, o criterio (d) leva a preferir os modelos fonicos mdis conservadores, e
estes son os do galego popular das xeracions mdis vellas. Escoller este modelo ten ademais
a vantaxe de que € o modelo fénico galego mdis préximo ao do portugués (e). Non obstante,
os prexuizos sociais contra a lingua rural e contra a lingua das clases baixas fan que haxa
que considerar con coidado cada decisidn, situados sempre nesta tension entre os criterios
lingiiistico-ideoléxicos (purismo, tradicionalismo, achegamento ao portugués) e os criterios
sociais (prexuizos sociais sobre certas pronuncias).

2. SISTEMA FONEMATICO E REALIZACIONS FONETICAS

Da aplicacién ponderada dos criterios anteditos extrdese un modelo fénico para o
galego, recollido nos seus aspectos principais en obras anteriores.

2.1. Vogais

As vogais do galego estdndar estdn descritas en Regueira (1998) e en Regueira (no
prelo a). As vogais ténicas represéntanse como [i] [e] [e] [a] [o] [o] e [u]. As 7 vogais
pretonicas e as 5 postonicas represéntanse de maneira xeral nos traballos de fonética galega
COS Mesmos signos.

A realizacién das vogais dtonas apenas mereceu a atencién dos que describiron a
fonética galega, que normalmente non pasan de mencionar a sia maior relaxacién. Non
obstante, unha descricion axustada do vocalismo galego non pode deixar de sinalar que
en palabras como lobo ou bolo a diferenza entre a vogal tonica e a vogal final é moito
mdis ampla cd debida 4 tonicidade da primeira fronte 4 atonicidade da segunda, e que
as transcricions habituais non recollen esa diferenza. Algins traballos (Molinos Castro
2002; Regueira, no prelo a) mostraron que as vogais posténicas finais presentan unha
marcada elevacion respecto das ténicas, asi coma unha notable centralizacién. A elevacién
e a centralizacién son menos acusadas en posicion final de enunciado, onde a duracién é
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notablemente maior. Naturalmente, estamos a falar de valores medios, non de que todas
as realizacidns sexan necesariamente asi. Estas vogais, de acordo co Alfabeto Fonético
Internacional poden representarse como [1], [e], [u]. Neste dicionario, dado que se procura,
na medida do posible, unha transcricién accesible e clara para non especialistas, optouse
por representar estas vogais cos signos [e] [a] [o]: [loBol, ['baPal, ['seBe]. Estes signos
son algo madis inexactos, mais teflen a vantaxe de coincidiren coa representacion gréfica
destas vogais e tamén coas transcricions habituais noutras gramdticas e manuais, ainda que
marcando que o seu timbre ¢ diferente do correspondente 4 posicion ténica ou pretdnica.

As vogais pretdnicas presentan tamén diferenzas coas ténicas, s veces moi acusada,
como o mostran algunhas andlises e se pode escoitar na fala tradicional e na de moitos
falantes que tiveron o galego como lingua primeira. En principio deberiamos marcar eses
matices tamén na transcricién das preténicas, mais parece conveniente non facelo ata contar
con descricions madis precisas e detalladas, dada a diversidade de contextos e de situacions
prosddicas que afectan 4 producién destas vogais. Por esta razén, nas transcricions do
dicionario non se introduciu unha notacién fonética diferenciada para as pretdnicas.

2.2. Consoantes

O cadro de consoantes utilizado nesta proposta estd formado polos seguintes sons:

BILABIAL | LABIO-DENTAL DENTAL ALVEO-LAR POSTAL-VEOLAR PALA-TAL VELAR
OCLUSIVAS p b t d k g
AFRICADAS i
FRICATIVAS f 0 S I
NASAIS m n n 1
2]
S | VIBRANTE r
E
© | BATIDA r
a
£ | LATERAIS 1 K
s
% | ESPIRANTES B 0 Y
o
E .
S | SEMIVOGAIS j w

Como se ve no cadro, non se representa a gheada, nin o seseo, € mantense a transcricion
con lateral palatal.

A gheada, presente na maioria das falas galegas, € unha evolucién da aproximante
velar [y], que pasa a fricativa glotal non voceada [h], a fricativa farinxea non voceada [h]
(coas variantes voceadas [fi] e [$] en certos contextos) ou, de maneira minoritaria na lingua
tradicional, a fricativa velar non voceada [x] (Ferndndez Rei 1991: 163-189; Labrafia & van
Oosterzee 2003). Como variante fonética maioritaria (demografica e xeograficamente) esta
pronuncia deberia estar representada (e asi p.e. auga [awha ~ awfia ~awya]). Mais o feito
¢ que no seu funcionamento social o galego estdndar non se pronuncia con gheada, evitase
na lingua publica formal, e incluso os membros do grupo social de referencia que tefien
gheada nas variedades informais evitana ao cambiaren de rexistro. Dito doutra maneira, a
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lingua estdndar actual non ten gheada. Isto non quere dicir que sexa unha variante fonética
peor ou menos lexitima, como se ten afirmado, senén que son os prexuizos de boa parte
da sociedade os que fan que non se admita esta pronuncia na lingua estdndar (Recalde
2003). Esta situacion, naturalmente, pode ser modificada, se as tentativas, por agora
escasas e débiles, de levar esta pronuncia ao uso publico formal tefien a aceptaciéon dunha
parte significativa da sociedade. Como a pronuncia con [g]~[y] retine tamén os criterios
requiridos e € a aceptada de maneira xeral, € a que se recolle neSte dicionario.

Coas falas galegas que carecen de [0] (“seseo”) sucede algo semellante (Fernindez
Rei 1991: 189-213), coa diferenza de que son minoritarias no conxunto da comunidade
galegofalante e que as tentativas de introducilo no estdndar son ainda madis escasas. Por
tanto, o modelo aqui representado é o do galego con [0] e [s] apicoalveolar (representado
sen diacritico nas transcricions do dicionario).

Un caso diferente € o da palatal lateral [£], que na lingua da grande maioria dos falantes
foi substituida por unha oclusiva palatal voceada [§], que pode alternar con variantes
aproximantes [j] ou fricativas [j]. A pesar de que na lingua actual moi poucos falantes
conservan a lateral (s6 unha parte das xeraciéns mdis vellas e algtins outros, xa de idade
madura, procedentes sobre todo do oriente de Lugo), o criterio de preferencia das soluciéns
conservadoras, unido 4 sospeita de que poida existir algunha influencia do espafiol na
aparicién e na difusién dos sons non laterais fai que non se recomenden, de acordo cos
criterios seguidos, para a lingua estdndar.

Nas transcricions reflictese a distribucién complementaria habitualmente descrita
entre oclusivas voceadas [b], [d], [g] e as aproximantes espirantes [B], [0], [v] , a pesar de
que non son distintivas, pola marcada diferenza de pronuncia actstica e articulatoria destes
sons. As descricidns espectrograficas (Martinez Celdrdn & Regueira, no prelo) mostran
a existencia ocasional de oclusivas noutras posiciéns, mesmo en posicion intervocdlica;
despois de [s] (ou da sda variante voceada [z]) son mdis frecuentes as realizacions oclusivas
e fricativas, mentres que as aproximantes son minoritarias. Decidin manter a transcriciéon
habitual, no primeiro caso por ser claramente maioritaria, € no segundo porque os signos
con que neste libro representamos as aproximantes serven tamén para representar as
correspondentes fricativas sonoras.

3. A ESTRUTURA DA SILABA E AS OCLUSIVAS IMPLOSIVAS

Como se ten mostrado (Regueira 2002), silabas coma as que encontramos en ['rek.to]
ou en [ins.ta'lar] non corresponden 4 fonoloxia do galego tradicional nin do galego histdrico,
coa que si casarfan [rew.to] ou [re.to] e [is.ta'lar]. A hora de escoller cal destas fonoloxias
ha de seguirse, prevalece o criterio de harmonia cos demais estdndares, sobre o criterio de
continuidade coa lingua popular e de preferencia polas formas histdricas. En consecuencia,
represéntase a realizacion destas consoantes e grupos en coda sildbica, que corresponderia
a unha realizacién formal nunha locucién pausada.

Debe terse en conta que, mesmo nos estilos mdis formais, as oclusivas implosivas

presentan realizaciéns pouco tensas, normalmente sen ruido de explosion: [rek'to],
[rep'tar], [ob'Be’kado] (nas representacions fonéticas do dicionario non se inclie o
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diacritico " , que indica ausencia de ruido de explosion, por razons de simplicidade e de
economia). Como ben se sabe, nos rexistros informais estas oclusivas en final de silaba
tenden a desaparecer, e mesmo nos estilos formais admiten en moitos casos pronuncias
debilitadas. No caso das consoantes que estdn en contacto con nasal, con frecuencia admiten
pronuncias con asimilacién nasal: ['digno] ~ ['digno]. A non inclusién destas transcricidns
non debe interpretarse como unha desconsideracion destas variantes, normais en ritmos
menos pausados e en rexistros menos formais ca o que aqui se representa.

4. ENCONTROS DE VOGAIS

Os encontros de vogais que pertencen a palabras diferentes poden dar lugar a
coalescencias e a elisions. Por exemplo, sdbese que a vogal [¢] pode elidirse ante calquera
outra vogal dtona sempre que ambas pertenzan a palabras fonoldxicas (w) diferentes dentro
dunha mesma frase fonoléxica (¢) (¢ dicir, cando é adxacente a un limite de w) (para os
conceptos de frase fonoldxica e palabra fonoléxica v. Nespor & Vogal 1986, Fernandez Rei
2002):

un paquete amarelo: [[umpakete] [ama'relo] ], > [umpaketama'relg].

Neste dicionario encontramos esta situacion en locucions adverbiais coma de ali a
pouco, para as que xeralmente se ofrecen duas transcricions: [da'lia’powko] [dea'lia‘pow
ko].

De maneira semellante, en palabras de estrutura prosdédica complexa, que tefien no
seu interior unha fronteira de palabra fonoléxica (), permitese a elision, que resulta ser a
realizacién mdis frecuente (sobre a estrutura prosddica destas palabras, v. Ferndandez Rei
2002: 161-162; Vigario 2003):

entreabrir [[entre] [abrir] ] > [entrgaBric] [entraBric]

wrw

norteamericano [norteamerikano] [nortamerikano], etc.

A existencia dun limite de palabra fonoldxica permite tamén explicar a interaccién
entre formacion da silaba e prefixacion en casos coma os de:

abrogar [ab.ro.'yar] fronte a abrollar [a.Bro.'Kar]
adrenal [ad.re.nal] adrenalina [a.0re.na.li.na]
subliminar [sub.li.mi.nar] sublime [su.'Bli.me]
sublifiar [sub.li.par] e fronte a adhesion [a.0g.'sjon]

subacudtico [su.pa.kwa.ti.ko]

Nestes casos pode verse o resultado da interaccién das constriciéns (utilizando a
terminoloxia da teorfa da optimidade, v. Prince & Smolensky 2004), que intervefien na
formacién da silaba cunha constricion referida ao alifamento entre silaba e palabra
fonoléxica (V. Regueira, no prelo b).
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5. OS CRITERIOS E A SUA APLICACION: PROBLEMAS E PROPOSTAS

A hora de aplicar os criterios anteditos e adoptar solucions, presentdronse dous tipos de
problemas, que requiriron un estudo e unha toma de decisions diferenciados:

a) Léxico patrimonial: a existencia de variacién dialectal e xeracional na pronuncia
dalgunhas palabras.

b) Léxico culto: diverxencias na adaptacion de cultismos e palabras novas.

5.1. Variacion dialectal

Nos casos en que unha palabra presenta ddas (ou mdis) pronuncias alternativas en
diferentes zonas do territorio lingiiistico galego, tivéronse en conta sobre todo os criterios
de extension xeogréfica e demogréfica, asi coma o modelo de lingua que actualmente estd
a ser utilizado polo grupo social de referencia. Por eses criterios, por exemplo, non se
considerou a inclusién de variantes galegas coma o pechamento de vogal anterior media ante
[e] (p.e. neve [nefe], v. Costas 1988), ou as pronuncias procedentes da despalatalizacion
de [J] (p-e. peixe ['pejse], Gonzalez Gonzalez 1991). Respecto da gheada e o seseo, v. mdis
arriba 5.2.2. Os datos sobre a variacidn dialectal dos diferentes fendmenos e formas estdn
tomados fundamentalmente do ALGa (ILG 1990-1999 e base de datos inédita).

Por outra parte, sempre que foi posible, procurouse unha solucién comtiin para as
palabras da mesma familia 1éxica ou que participan das mesmas secuencias.

5.1.1. Variacion do timbre vocalico ante nasal. Casos e solucions.
Adoptdronse as seguintes decisions:

a) Nos casos dos resultados de O latino seguido de nasal, afectados polo proceso histérico
de pechamento da vogal breve en case todo o galego falado na Galicia administrativa, os
criterios utilizados levan a adoptar a vogal pechada [o]: ponte ['ponte].

b) Nos casos de E + nasal, diferenciamos varias situacions:

i) as voces rematadas en —ente presentan un reparto xeografico cofiecido, coas
formas con vogal media-alta ocupando as falas occidentais e setentrionais, mentres
que as pronuncias con vogal media-baixa ocupan o resto do territorio de fala galega.
Dado que ambas variantes tefien unha difusion ampla e vefien xa funcionando na
lingua estdndar con normalidade, recollemos ambas as variantes en igualdade: dente
['dente] ~ ['dente], semente [se'mente] ~ [se'mente].

A pesar de que non todas as palabras tefien a mesma extensién xeografica, ocupan
dreas mdis ou menos equivalentes, polo que optamos por non facer diferenciacions
dentro deste grupo (agds os adverbios en —mente, en que a variante con [g] estd menos
difundida).

ii) as palabras en —ento presentan unha situaciéon mdis irregular: unhas voces tefien
unha variante con vogal media-baixa [e] nunha drea extensa (venro), que comprende
as falas ourensds e do sur de Lugo, mais noutras esa drea ¢ menor. Procuramos unha
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solucién comin para todos estes casos, poilendo como forma prioritaria a que ten
vogal media alta: [-ento] > [-ento].

iii) Unha solucién semellante foi a seguida para as palabras en —encia, que non se
atefien estritamente a un reparto xeografico: resid[e [ncia > resid[e Jncia, de acordo co
criterio de extension e de frecuencia.

iv) Noutros casos non existe variacion: sempre ['sempre].

5.1.2. A metafonia nominal

No caso das palabras afectadas polo pechamento da vogal media ante [o] final
(cofiecido como “metafonfa nominal”) non foi posible tomar decisiéons conxuntas para
todas as palabras afectadas, dado que os comportamentos non son xerais, senén que varian
de maneira acusada; por tanto, foi preciso decidir sobre cada palabra separadamente:

a) Algins masculinos rematados en —o ocupan a maior parte do territorio do galego con
vogal media alta: corpo [korpol, medo [medo]).

b) Outros, por contra, non tefien metafonia: corvo ['korpo].

¢) Incluso substantivos coa mesma terminacién presentan resultados diferentes,
polo que foron tratados atendendo 4 sia extension xeografica, propofiendo as pronuncias
claramente maioritarias:

martelo [mar'telo]
nobelo [no'Belo]

d) Nun certo nimero de casos hai un reparto xeografico, de tal maneira que ambas
pronuncias tefien unha extension significativa, sempre coa forma pechada para a Galicia
occidental e setentrional e a forma aberta para o resto do territorio:

carambelo [karambelo] [karam’belo]
mantelo [man'telo] [man'telo]
ollo ['0oko] ['940]

e) Algunhas palabras son propias dunha drea xeografica restrinxida, e neses casos
seguimos o timbre que estd documentado nesas falas:

carrelo [karelo]
tornecelo [torne'©elo]

f) Tamén nos adxectivos e participios masculinos que ocupan unha ampla drea do
galego occidental seguimos os mesmos criterios, propofiendo as formas afectadas pola
metafonfa como secundarias (mantendo sempre os femininos coa vogal aberta), fronte ds
maioritarias con timbre aberto, que corresponden ao resto do territorio galego:

novo ['nofo] > ['nofo], feminino nova ['nofa]

morto ['morto] > ['morto], feminino morta ['mortal, etc.
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5.2. Variacion diacronica

Outro tipo de variacidn, se cadra mdis dificil de tratar, é o da variacién diacrénica.
Na nosa informacién tefien un peso importante o ALGa e outros traballos de dialectoloxia
recollidos nos anos 1970 a falantes de idade relativamente avanzada (por tanto moitos deles
nacidos antes de 1920), e isto combinase con informacién recollida agora a ddas xeracidns
de falantes, unha nacida por 1950-60 e outra por 1970-80. Isto délle 4 nosa informacién
unha certa profundidade diacrdnica, que ten repercusions observables nos datos obtidos.

Como se ten descrito, no galego tradicional produciase unha reducién vocilica en
posicion pretonica que resultaba nun sistema de cinco vogais. Ese modelo € o que describe
Amable Veiga (1976), e nel os derivados pechan a vogal media-baixa da base ao quedar
en posicion pretdnica, como en ferro ['fero] > ferreiro [fe'rejro]. En diferentes traballos
sobre o galego falado (p.e. Santamarina 1974: 12, Taboada 1979: 28) xa se indicaba que ese
proceso deixara de operar, de maneira que aparecian as sete vogais en posicion preténica,
especialmente en derivados e en palabras novas: gulelrrear, des[olvar, [olficina, [€lquipo.

Un comportamento comtn a galego e a portugués na adaptaciéon de palabras novas
consiste en que as vogais medias iniciais de palabra que estdn en silaba libre se pronuncian
como medias baixas (V. mais abaixo 5.5.4.1.1.iii): omitir [omi'tic], emitir [emi'tic]. Isto
contrasta coas vogais nesta posicién en palabras tradicionais: ovella [o'Beka]. Daquela
encontrdmonos con discrepancias como as de:

oficio, oficial: na fala tifian [o] inicial, mais agora son tratadas como palabras novas
con [0] (de maneira case undnime).

oliva: no ALGa é xeral a forma con [0] inicial, pero unha boa parte dos falantes actuais
pronuncian con vogal [o].

Existe unha tendencia forte a manter as vogais medias abertas pretonicas en derivados.
Asf, palabras que tifian vogal media-alta na lingua tradicional, son pronunciadas hoxe con
vogal media-baixa:

obreiro: o] era a forma xeral en todo o territorio do galego, segundo os datos do
ALGa, mais agora € maioritario a pronuncia con [9].

taberneiro: os estudos de fala recdllena na stia maioria con vogal media-alta [e],
mentres que os informantes actuais son case undnimes en atribuirlle [€].

roseira: segundo o ALGa e os traballos de falas tifia [0] de maneira maioritaria, mais
nas enquisas a frecuencia da vogal media-baixa triplica a da media-alta.

Estes cambios reflicten unha modificacion do sistema fonoléxico galego nestas
ultimas xeracions. En parte estes cambios son comuns a galego e portugués (que hoxe ten
vogal inicial [o] en oficio, oficial, oliva e obreiro), e en parte diverxen (segue aparecendo a
reducion vocalica nos derivados como tab[i]rneiro, rfu]seira).

Nestes casos optamos por ofrecer solucions duplas, para tratar de combinar a fidelidade

4 lingua tradicional coa representatividade das escollas para a lingua actual e para o grupo
social de referencia.
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5.4. A adaptacion de cultismos

Os cultismos presentan certas pautas relevantes de adaptacion tanto no que se refire &
estrutura da silaba como sobre todo ao timbre das vogais medias, correspondente ds grafias
<e, 0> e tamén s secuencias de vogais susceptibles de seren adaptadas como hiatos ou
ditongos.

5.4.1. O timbre vocalico

Nos cultismos, as vogais tonicas ou pretdnicas grafadas <e, o> son adaptadas con
vogais medias-baixas ou medias-altas seguindo pautas complexas, que podemos describir
en gran medida, ainda que non sempre teflamos cofiecemento das regras fonoldxicas que
subxacen nese comportamento.

5.4.1.1. Adaptacion das vogais medias. Contextos e solucions.

Algiins comportamentos observados nas adaptacidns, e xa descritos en parte en
traballos anteriores, son:

i) as esdrixulas incorpdranse de maneira xeral con vogal ténica media-baixa
[e, o]: bolido, fotdforo, idolatra; bélico, teléfono, arquipélago. Non obstante, hai
excepcions como: océano, concavo, etcétera, pétalo e sépalo, con [e, o].

Esta adaptacion das esdrixulas con vogal media-baixa é compartida polo
portugués, coas tnicas excepcions das vogais ante nasal tautosildbica.

ii) Tamén se pronuncian como medias abertas (baixas) as vogais seguidas
de consoante oclusiva tautosildbica: directo, docto, adoptar, aceptar. Son
excepcions as palabras iniciadas por extra- ou por ex- anteconsondntico: extrano,
extraordinario.

iii) As vogais iniciais absolutas en silaba aberta son medias-baixas [e, o]: economia,
eldstico; oculista, obeso.

iv) Os ditongos [je] [we] tefien de maneira xeral vogal media-baixa: inquieto,
quiniela; inalienable, parietal; ecuestre, secuela; acueducto, pueril.

v) As vogais tdnicas en palabras graves rematadas en ditongo tenden a ter timbres
medio-baixos: historia, folio; criterio, epitelio. As rematadas en —lexio (florilexio,
privilexio, sacrilexio, sortilexio) varian entre seguir o modelo de colexio con [e] e
a adaptacion con [e], coma o resto dos cultismos con configuraciéns similares (e
coma no portugués).

vi) Outras adaptacions seguen o modelo de secuencias ben establecidas e recofiecibles,
especialmente de terminacions e de sufixos. Asi, seguindo o sufixo —eta [‘eta]
acomddanse con vogal media-alta: asceta, beta, esteta, gaceta, maqueta, mofeta,
mogqueta, planeta, probeta, raqueta, ruleta, tarxeta, etc. As palabras rematadas en
—on teflen todas vogal media-alta na gran maioria das falas galegas, como o tefien
tamén maioritariamente as que acaban en —onte: bisonte, horizonte, rinoceronte,
simbionte. Outras terminacions que presentan comportamentos regulares (con
vogais medias-altas) son —eno (-eno: neno, pequeno; cacheno, coteno, rabeno,
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toqueno... acetileno, benceno, epiceno, escaleno, holoceno, queroseno, reno,
ruteno, sarraceno, seno, tirreno) e -ono: dono, outono, sono, trono... abono,
carbono, colono, cono, ozono, quimono.

vii) Algins “prefixos” (ou raices) cultos do tipo: rino-, termo-, poli-, retro-, contra-,
que constitien un dominio prosddico diferenciado (compdrtanse coma unha
palabra fonoldxica, como vimos mdis arriba), postien unha vogal que presenta
unha tonicidade semellante 4 das raices das palabras compostas e unha vogal final
semellante ds posténicas:

['termo] > [termonukle'ar] (Cfr. por contra o port. [termu] > [ termonu’kljar])

Da mesma maneira: p[o]li-, s[o]cio-, c[o]smo-, d[e Jrmo-, s[e Jmi-, est[€ Jreo-; en
cambio, m/[oJno-, flo]no-, pr[o]to-, r[e]tro- (maioritario), m/[eJso-.
En palabras en que estas raices se combinan con outras que tefien cardcter dtono,
a ultima silaba do primeiro elemento do composto pasa a ser a ténica, polo que
o comportamento ¢ diferente, e a primeira vogal pasa a [o] ou [e]: poligono,
poligamo, termometro (cfr. portugués p[u]ligono, p[u]ligamo, tlilrmometro).

Nos derivados tende a manterse, cremos que de maneira crecente, a fidelidade coa
forma base, de maneira que as familias 1éxicas tenden a manter unha mesma vogal. Neses
casos procuramos manter a coherencia da familia (sempre que as soluciéns non se visen
contraditas polos datos dos falantes, naturalmente):

clelit-: celta, céltico, celtista, celtismo

clellul-: célula, celulite, celulosa,

dlelbil-: débil, debilidade, debilitar

m[eldic-: médico, medicamento, medicina, medicar
gllolbul-: globulo, globular, globulina

5.5.4.1.2. Adaptacions diverxentes

Nestes procesos de adaptacion existe un nimero importante de casos de discrepancias
entre os falantes, é dicir, de adaptacidns diverxentes, sen que obedezan a un patrén de
reparto xeografico.

Unha das discrepancias madis frecuentes é o mantemento das vogais medias-baixas
preténicas en derivados ou a sda elevacién a medias-altas. Xa vimos casos como o de
taberneiro ou roseira, que presentan variacion diacrénica clara e constatada (V. mdis arriba
5.2.2). Por dicilo dunha maneira informal, os falantes mdis conservadores antepoilen o
proceso de elevacion das vogais dtonas 4 fidelidade 4 base 1éxica, mentres que nos falantes
mdis innovadores a fidelidade ¢ prioritaria, e o proceso de elevacién xa non actia.

Relacionado con isto estd o comportamento de certos verbos con vogal radical ténica
media-baixa, que algtins falantes tenden a elevar ata [e] [0] en posicién dtona, mentres que
outros mantefien as vogais [0] [e] en todas as formas da conxugacion: macerar, reverberar,
dilacerar, devorar. As diverxencias alcanzan moitos outros verbos deste tipo, mais
procuramos evitar as soluciéns dobres, seguindo o criterio das realizacions maioritarias
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e tamén a coherencia entre verbos relacionados e, sempre que foi posible, mantendo unha
mesma solucién para unha mesma terminacién en voces de recente entrada na lingua.

Palabras coma ambiente ou tolueno constitien tamén un exemplo de adaptacions
diverxentes. Un dos criterios de acomodacion das voces novas € a incorporaciéon dos
ditongos escritos <ie> <ue> con vogal media-baixa [je] [we] (V. mdis arriba 5.5.4.1.1.iv).
Como vimos, as palabras novas con certas terminacions tenden a adaptarse seguindo
os patrons xa existentes. Por esa razén algins falantes da metade occidental de Galicia,
que adaptan as palabras rematadas en —ente (coma antecedente, p.e.) con [e], seguindo o
modelo de ['dente], addptana como [am'bjente], mentres que a marioria antepon o primeiro
criterio, do que resulta [am'bjente]. Algo semellante, pero con outros resultados, acontece
en tolueno, que para unha minoria é [to'lwenog], priorizando a adaptacién do ditongo como
[we], mentres que para moitos outros ¢ a vogal da terminacion —eno (cfr. rabeno, cacheno)
a que prevalece: [tolweno]. Esta € a via seguida de maneira xeral para a adaptacién de
lingiieta como [lin'gweta], con prioridade para a vogal da terminacién —eta.

Algunhas outras discrepancias poden obedecer a unha diferente interpretaciéon da
estrutura prosddica da palabra. Asi, rinoceronte presenta basicamente ddas adaptacions:
[rinoBe'ronte] (maioritaria) e [rinoBe'ronte]. Pode que a primeira adaptacion reflicta unha
palabra fonoldxica complexa [rinoJw[Beronte]w, da mesma maneira ca termonuclear (V.
madis arriba 5.5.4.1.1.vii); a segunda vogal por tanto sé pode ser media-alta, mentres que
a terceira serfa a inicial da palabra fonoldxica e ¢ adaptada como media-baixa (cfr. x/e]
ronte). Non obstante, algiins outros informantes parecen interpretar esta palabra como
simple e addptana como [rinoBe'ronte], cremos que cun acento secundario sobre esa vogal
media-baixa [rinoOe'ronte]. Esta adaptacion poderia obedecer a unha prosodificacion [(ri),.
(no.6e), .(ron.te),] ,co ritmo trocaico predito pola teoria fonoldxica.

O que parece desprenderse destes datos € que calquera destas adaptacions € o resultado
de aplicar regras fonoldxicas priorizadas de maneira diferente polos diferentes grupos de
falantes. O grao relativamente elevado de variacién obedece a que estamos observando
un proceso, cremos que bastante rdpido, de cambio fonoldxico, na lifia do iniciado xa nas
xeracions anteriores 4 nosa e que foi xa documentado nos traballos posteriores aos anos
1970 na fala das xeraciéns de idade media e avanzada. O crecente proceso de urbanizacién
da sociedade, coa conseguinte ruptura dos grupos lingiifsticos compactos que existian na
sociedade agraria tradicional, o contacto masivo con palabras non tradicionais e coa lingua
escrita ten seguramente moito que ver con esta situacion. Non hai indicios de que o contacto
coa fonoloxia do espaiol sexa un factor relevante neste punto, dado que xustamente o
espafiol presenta sé cinco vogais; o feito de que o portugués europeo contemporaneo pareza
estar a sufrir modificaciéons na mesma direccién (ainda que con peculiaridades que a fan
diferente, sobre todo a frecuente elisién de vogais pretdnicas) reforza esta idea.

5.4.2. Ditongos e hiatos

Outro dos cambios en marcha observados corresponde 4 adaptacién de secuencias
vogal alta + vogal, susceptibles de seren adaptadas como ditongos ou como hiatos.
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Por unha parte, o comportamento mdis comtin do galego nas secuencias vogal alta
+ vogal ténica é a de manter o hiato: miasma, piago, piano, quiasmo, tiara, tridngulo,
hiato, dial, diana; maniota, carriola; dual, puntual, usual, suave, etc. Non obstante, este
comportamento non € regular, e asi encontramos: diante, dieta, piastra, piega, quieto,
ciencia, duelo, sueco, suevo. Notese que moitos destes casos corresponden aos ditongos
[jel, [we]. Tamén son xerais as realizaciéns como ditongos das vogais u + a nas secuencias
cua e gua: cuadro, cuarto, adecuado, locuaz, guanche, guano, guante.

Deixando 4 parte o comportamento particular destes ditongos, parece existir no galego
unha clara preferencia por evitar ditongos crecentes en posicion ténica (contrariamente
ao que ocorre cos ditongos decrecentes). Non obstante, proddcense diverxencias non
explicadas, coma o feito de que os nomes en —ual se pronuncien predominantemente con
hiato [-u.'al] (puntual, casual, manual...), mentres que os paralelos en —ial tefien xeralmente
ditongo (sacados algins coma sial, dial, trial ou marial, con hiato): celestial, oficial,
parcial, social...

En posicioén postonica as vogais altas forman sempre ditongos en contacto con outra
vogal: familia, egua, cilio, mutuo, serie, tenue. As palabras derivadas destas mantefien o
ditongo de maneira xeral en calquera posicion: familiar, familiarizar, familiaridade; ciliar,
ciliados; mutualidade, mutualista, mutuatario; serial, seriacion; tenuidade, tenuirrostros
(mais atenuar con hiato!).

En posicién pretonica, non obstante, é onde se encontran situacions madis variables.
Obsérvase en moitos falantes unha tendencia clara a formar ditongos en silabas afastadas
da vogal ténica: mensual [men.su.'al], pero mensualidade [men.swa.li.'da.0¢], e do mesmo
xeito en espiritual / espiritualidade, eventual / eventualidade, puntual / puntualidade, etc.
Tamén para moitos falantes ocorre 0 mesmo en dialecto [diallekto] fronte a dialectoloxia
[djalektolo'[ial, didlogo [dialoyo] fronte a dialogar [djalo'yar], mais parece haber
unha tendencia, ainda minoritaria mais crecente, a manter hiato en todas as posiciéns
([dialektolo'[ia], [dialo'yar]).

5.5. Os estranxeirismos

Os estranxeirismos que estdn integrados graficamente foron tratados como palabras
normais da lingua, mais no caso dos que mantefien a graffa da lingua orixinaria o criterio
xeral que seguimos foi o de manter a pronuncia da lingua orixinal e a carén unha ou mdis
formas adaptadas total ou parcialmente, sempre que sexan usuais. Iso levounos a middo a
propofier sons que non existen dentro do inventario galego (ou no do galego estdndar, como
¢ o caso de [h]), de maneira semellante ao que propofien Houaiss & Villar (2003), quen en
moitos casos sé recollen a pronuncia da lingua de orixe, sen adaptar (incluimos algunha das
sdas transcricions, coa abreviatura br):

kolkhoz |kel'xos] [kol'xos] (rus. [kel'xos])

cromlech [’kromlex] (galés ['kromlex], ing. ['kcomlek])
joule ['dzu:l] ['dzul] (ing. ['dzu:l])

adagio [a'dadzo] (it. [a'dadzo])
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pizza ['pittsa] ['pitsa] (it. br. ['pittsa])

hertz [herts] (al. [herts])

hitleriano [hitle'rjano]

hobby ['hobi] ['hoBi] (ing., br. ['hobi])

surf ['s3:f] ['surf] (ing., br. ['s3:f])

underground ['andagiawnd] ['underyrawnd] (ing. ['Andograwnd])
watt ['wot] ['wot] ['wat] (ing. ['wot])

weber ['veibe] ['beBer] (al. ['veibe], br. ['veber])

rontgen ['soentgn] [roentgen] (al. ['centgn])

Ainda que en xeral se mantefien os grupos consondnticos, nalgiins casos propofiemos
como forma alternativa a adaptacion de grupos iniciais comezados por [s]:

slogan ['slowgan] [esloyan] (ing. ['slougen]; br. ['slowgen])

stop ['stop] [es'top] (ing. ['stop], br. ['stap])

No caso de linguas non europeas os problemas poden ser mdis complexos. Un exemplo
pode ser a entrada khoisa (familia de linguas do sur e sueste de Africa). Nesta voz a
consoante inicial resulta ser un click alveolar con apertura velar simultdnea [k!] (Ladefoged
& Maddieson 1996: 261-262). Dada a desconexion entre graffa e pronuncia, e a dificultade
que supon a pronuncia dun click como son lingiifstico, decidimos propoifier unha pronuncia
[kh], que se afasta do son orixinal, pero que conserva a apertura velar cunha modificacién
engadida (e que por outra parte é tamén a solucién proposta no Houaiss & Villar 2003).
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