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NORMALITZACIO I OFICIALITZACIO DE LA TOPONIMIA

Joan Anton Rabella
Oficina d'Onomastica. Institut d'Estudis Catalans

Introduccié

La planificacié i, sobretot, el desenvolupament d'un projecte com el
Nomenclaror Oficial de lu Toponimia Major de Catalunya posa al descobert els aspec-
tes problematics de la normalitzacié toponfmica, alguns dels quals també trobem en
d'alures treballs com, per exemple, P Atles toponimic valencid.

Aquest és un tema forga controvertit, com hem pogut comprovar en d’altres
ocasions. Sovint termes com normalitzacid o oficialitzacid cs veuen amb un cerc recel,
segurament relacionat amb la por d’una intervencié que pugui resultar excessiva i
que allunyi la representacié grifica d’aquests noms de la seva vitalitat o tradicié.

En aquest sentit, fins i tot hi ha qui es pot arribar a qliestionar la necessitat de
normalitzar, i encara més doficialitzar, la toponfmia. Perd avui la normalitzacié i 'o-
ficialitzacié toponfmiques han esdevingut una necessitat prictica, ja que resulta
imprescindible transmetre una informacié dinica que no pugui generar desorientacid
geogrifica ni provocar problemes marcrials {en el correu, fa informatica, la retolacid,
el mén editorial, etc.), sense oblidar que el valor representatiu i simbdlic dels noms
propis de lloc afecta també la seva forma grifica (com demostra el rapid procés de
«raduccié» o modificacié grafica de la toponfmia per part dels régims totaliraris).

Abans d’analizar les caracterfstiques i els aspectes problematics principals de la
normalitzacié i Poficialitzacié toponimiques, explicarem sinteticament el projecte
del Nomenclator Oficial de la Toponimia Major de Catalunya, que n'és un bon exem-
ple prictic.

Un cas d’oficialitzacié toponfmica: el Nomenclacor Oficial de la Toponimia Major
de Catalunya

Lany 1998 el Parlament de Catalunya va aprovar una resolucié (563/V,
7.5.1998) que instava ¢l Govern de la Generalitac de Catalunya a elaborar un
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nomenclator oficial de la toponfmia major de Catalunya, que havia de contenir la
toponfmia més significativa —en aquest sentit hem d’entendre el terme «toponfmia
majors— amb la seva forma grifica correcta d'acord amb les normes de I'Institut
d’Estudis Caralans.

Aquest nomenclator pren com a base la toponfmia que figura en cls mapes de
PInstitut Cartografic de Catalunya (ICC) —concretament una seleccié de la informa-
cié dels mapes de P'escala 1:50.000—, la qual ha estat revisada linglilsticament per
I'Oficina d’Onomastica (Odo) de IInstitut d’Estudis Catalans i comprovada sobre el
terreny per mitja dels técnics del Consorci per a la Normaliczacié Lingifstica (CPNL).

Aix{, en una primera fase, des de 'Odo es va realitzar la comparacié de la topo-
nfmia seleccionada amb les formes emprades en les obres de referéncia {recerca
bibliogrifica i documental) i també es van fer una vintena de reunions a fi d'expli-
car els criteris {aplegats en el document de treball: «Criteris per a Paplicacié de la
normativa lingiifstica en la toponfmia») que havien de seguir els técnics del CPNL a
P’hora de comprovar I'existéncia, la pronincia i la localitzacié d’aquests noms de lloc.
En aquestes reunions sovint també van participar estudiosos locals, representants de
centres d’estudis comarcals, etc., amb la voluntat d’aconseguir tant una informacié
més acurada com una paricipacié real i activa de les persones coneixedores de la
toponimia i de la realitat geografica del pafs.

En una segona fase, es va avaluar i comparar la informacié obtinguda a partir
de la recerca bibliografica i del treball de camp. La confrontacié d’ambdues informa-
cions, perd, va generar dubtes i consultes diverses, i va provocar una segona tanda de
reunions de treball amb els centres i serveis del CPNL a fi de solucionar aquests
darrers aspectes, A partir d'aquest treball, 'Odo va elaborar unes propostes de
corteccions, canvis i addicions que es van trametre a ICC com a modificacions de
la base topon{mica de qué pattia el projecte.

D’acord amb el procediment establert i amb els requisits legals corresponents,
en una dltima fase, s’ha enviat aquesta informacid, ordenada municipalment, a tots
els ajuntaments, que, d’'una banda, han d’aprovar la denominacié dels seus nuclis de
poblacié —denominacié que és de competéncia municipal a Catalunya— i, de I'al-
tra, poden comprovar la topon(mia general del seu municipi que apareixerd en el
nomenchitor —a la qual, i encara que no & de competéncia municipal, també poden
fer les observacions pertinents, que poden ajudar a detectar errades i millorar la
representativitat dels noms seleccionats,

Actualment aquest nomenclator es troba en aquest punt de consulta als ajunta-
ments, els quals, d’acord amb els terminis establerts, abans d’aquest final d’any hau-
rien d’haver respost i Shauria de tancar aix( aquesta datrera fase del projecte.

D’aquesta manera, el Nomenclitor Oficial es publicard durant 'any 2003, si no
hi ha cap dilaci6 en aquesta dltima fase de consulta als ajuntaments, i contindra més
de 40.000 topdnims, Es preveu que tingui una presentacié en paper —gairebé de
cardcter protocol-lari— i en format informétic (en DVD i, possiblement, a Interner).
Fins a la segona fase, la revisié ha generat 6.718 correccions i 1.350 addicions.
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Fixacié grafica de la toponimia: relacié entre cls topdnims i la seva forma escrita

A P'hora de parlar de la fixacié grifica o normalitzacié de la toponfmia hi ha dos
aspectes fonamenuals:

1) Tots els noms, tant si sén comuns com propis, formen part de la llengua, per
la qual cosa els topdnims o noms propis de lloc sén elements d’aquest mateix
sistema lingiifstic i s'escriuen d’acord amb la normativa vigent de la llengua
en qiiestid.

2) Els noms propis de lloc, com qualsevol element de la llengua, sén formes
foniques; és a dir, que qualsevol procés de fixaci6 o codificaci6 grafica és pos-
terior a l'existéncia d'una realitat fonica, per la qual cosa la forma ortografi-
ca adoptada ha de reflectir fonamentalment la prontincia d'aquesta unitat
fingiifstica: el nivell escrit ha de remetre al nivell oral, que és el principal.

Ambdés aspecies sén molt importants per poder entendre la necessitat de la
fixacié grafica de la toponfmia, i en darrer terme de la seva oficialitzacié: el primer
aspecte implica que en Iz toponfmia no hi ha motiu per emprar grafies estranyes o
divergents de la normativa vigent, mentre que el segon significa que I'tis d'una gra-
fia incorrecta pot induir a una mala prontincia, de manera que s'acabi modificant el
topdnim real, que logicament és fa forma fonica i no Lescrita: per exemple, per una
accentuacié incorrecta, com seria el cas de s de Sald en la senyalitzacié vidria en
lloc de Safo (Sant Mateu de Bages, Bages).

Criteris per a la normalitzacié dels topdnims

Un dels aspectes més problematics de la realitzacié de nomenclators és Festabli-
ment de la forma orcogrifica dels topdnims, perque la modificaci6 de grafies empra-
des anteriorment —tant en la mateixa irea geografica com en les obres de referéncia—
genera o pot generar un situacié conflictiva socialment:? aquest fet reflecteix el valor
i la representativitat de la toponimia, que podem comprovar en la identificacié de la
poblacié no solament amb el nom propi de lloc, sin també amb la forma grafica
que el representa,

La normalitzacié toponfmica és, doncs, un procés complex i delicat que ha de
tenir en compte diversos factors: la proniincia, el sistema ortoprafic vigent, la tradi-
cié escrita, la documentacié i la informacié etimoldgica.

a) La proniincia
La forma fixada ortograficament ha de reflectir la proniincia genuina general del

topdnim, és a dir, la solucié emprada majoricAriament per la poblacié que en ¢ un
coneixement directe, d’acord amb la tradicié i sense influéncies externes.
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La situacié, perd, pot resultar complicada quan no hi ha una prontincia dinica.
En aquest cas cal diferenciar metodoldgicament entre el que sén formes dialectals —i,
per tant, amb una extensié geografica significativa— i el que sén prontincies de caric-
ter popular —de caricter local o relacionades amb registres moit col-loguials.

b) El sistema ortografic vigent

Com a formes lingiifstiques que s'insereixen dins un sistema general i que, per
tant, participen cn el procés de socialitzacié de la llengua, la forma ortogrifica dels
noms propis de lloc ha d’adequar-se a la normativa lingiifstica vigent. En el cas del
cataly, la regularitzacié ortogrifica d’alguns topdnims ha generat situacions conflic-
tives ja que en alguns casos hi ha hagut un contrast entre la forma emprada habitual-
ment i la forma que sadequa a la notmativa: el bandejament de les grafies y o ch va
resultar molt conflictiva en el moment del canvi gefic de topdnims com Vic en lloc
de Vich i Lleida en lloc de Lieyda.

La situacié és complexa i va més enllt dels noms amb grafies prenormatives, i
també afecta topdnims que presenten una forma que pot provocar desequilibris dins
el sistema lingiifstic (tots els copdnims Lled® shauran d'escriure, doncs, de la matei-
xa manera i no serd possible que uns s'escriguin amb -¢- i uns altres amb -2-, ja que,
contrariament, I'alternanga de grafies podria provocar una situacié de desorientacié
en els parlants i una manca de confianga en el sistema linggifstic propi).

En aquests casos, molt significatius en el cataf sobretot com 2 conseqii¢ncia del
procés de neutralitzacié de les vocals atones en una bona part del domini, sf que s
rellevant la informacié etimoldgica —és a dir, de les formes documentades més anti-
gues— perqué, quan trobem topdnims que es pronuncien igual perd que s’han escrit
de manera diferent, aquesta és necesshria per fixar la forma grifica més correcta, que
és la que es correspon amb Petimologia o almenys, quan aquesta no és un fet segur,
amb la documentacié més antiga.

La problematica de la modificacié de formes grafiques que tencn una tradicié
considerable, perd, no s'ha acabat, ja que, a banda dels casos de noms de municipis
problematics no solucionats (amb grafies oficials abetrants del tipus Bara en lloc de
Bera, per exemple), ¢l projecte del Nomenclator Oficial inclou també la regularitza-
ci6 de toponfmia menor,' que comporta uns problemes especffics, entre els quals
podem remarcar la normalitzacié dels nom de casa o d’edificacions aillades.

En relacié amb aquest darrer aspecte, bona part dels noms de casa provenen
d’un antropdnim, la qual cosa ha portat sovint a la confusié entre el que era un nom
de famflia i ¢l que & un nom de lloc. Aixf, sovint les persones que viuen 2 la casa en
qliestié rebutgen el canvi de la grafia del topdnim, fet que succeeix no solament quan
coincideix el nom de la casa amb el nom de la familia que hi viu (per exemple: la
familia que sanomena Farré viu a Can Ferres), sind fins i tot quan no hi ha aquesta
coincidéncia (i a Can Ferrer viu la famflia Gros, per exemple), la qual cosa hauria de
demostrar clarament que ja es tracta d’un nom propi de lloc.
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Solament una tasca d’informacié i sensibilitzacié pot facilitar la comprensié del
procés de regularitzacié dels noms de les edificacions aillades a fi de fer entendre que
també formen part de la referéncia geografica col-lectiva,® com demostra també, per
exemple, la seva inclusié en la cartografia.

¢) Letimologia i la tradicié grafica

Letimologia generalment ha estat considerada un recurs en l'estudi i en la codi-
ficacié ortografica de la roponfmia, i no una finalitat (com ho seria en d’altres tre-
balls de caire lingiifstic),

Mentre que, quan l'origen d'un topdnim & transparent (perque es correspon
amb elements que existeixen com a noms comuns en la mateixa llengua, com Vila-
rodond), la informacié etimoldgica® no acostuma a ser necessaria per a la fixacié
ortogrifica del nom, aquesta informaci i la tradicié grafica sf que resulcen fonamen-
tals a Phora d’establir la grafia dels topdnims que no sén transparents des del punt
de vista de P'estrac actual de la llengua.

En alguns casos, perd, la tradicié grifica i la informacié etimoldgica porten a
conclusions diferents: aleshores la solucié adoptada no ha estar sempre la mateixa, i
mentre que des d’un punc de vista general sha fet la regularitzacié d'acord amb la
informacié documental i etimoldgica, altres vegades no ha estat possible.

Malgrac que des d’un punt de vista estrictament metodoldgic, en aquests casos
els topdnims shan de normalitzar a partir de les formes documentades més antigues
—que sén les que ens acosten més a l'origen etimoldgic del nom-—, quan la forma gra-
fica emprada vadicionalment era d’ts general i hauria estat mole dificil de canviar,
ha mantingut encara que contradigués la documentacié antiga i Petimologia, com
podem comprovar en topdnims significatius com Badalona i no Bedalona (docu-
mentada Bitulona al s. X) o Manresa i no Menresa (documentada Minorisa en’llad
tard).” El manteniment d'aquestes formes que contradiuen la documentacid, tan-
mateix, ha estat possible perqué sén casos tinics, ja que no hi ha diversos topdnims
homdnims, que aleshores no es podrien escriure de manera diferent.

La situaci6 és, perd, complexa i sha de tenir en compte tota la informacié a fi
de no provocar situacions que puguin resulear contraproduents lingiifsticament: en
un cas com ef Tarrds (Urgell), per exemple, i malgrat que sigui un derivat de terra —i
que com a tal hauria calgut escriuce ¢/ Terrds—? sha mantingut escrit amb -2- perque
una altra grafia n’hauria alterat la prondncia genuina.

Aspectes problematics de la normalitzaci6 toponfmica®
a) El turisme i el creixement urbanistic
La construccié de nombroses urbanitzacions, sobretot a la zona costanera, ha

tingut com a conseqii¢ncia la introduccié d’'una nova toponimia que massa sovint
ha suposat un trencament amb la toponfmia genuina, perqué no ha continuat o res-
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pectat els noms ja existents, sin6 que els ha substituit per d’altres de nous, aliens a Ia
nostra tradicié, A més a més, aquests noms gencralment han vingut condicionats per
criteris comercials i turfstics que, a més, han tingut un gust estétic, com a mfnim,
dubtés. El resultat ha estac la proliferacié de noms espuris®® (com El Condado de
Jaruco (Lloret de Mat, Selva) o Pine Beach (Gavd, Baix Llobregat)) i de noms que han
incorporat termes considerats positius des d’un punt de vista tucfstic i comercial com
mar, sol o parc {(com Solimar (Alcanar, Montsid), Mar-i-sol (Roda de Berd,
Tarragonds) o Monterrey Parc (Mediona, Alt Pened?s)), perd també d’altres amb
voluntat pretesament exbtica (com Nirvana (el Vendrell, Baix Pened?s) o Azabar
(Mont-roig del Camp, Baix Camp)) i, fins i tot, alguns amb una denominacié pre-
tensiosa (com ef Diamant del Valles (Bigues i Riells, Vallés Oriental) o 4 Selva de les
Meravelles (Canyelles, Garraf)).

Aixl mateix la sacralitzacié del turisme ha comportat Pextensié d’aquestes
tendencies més enlla de les urbanitzacions, de manera que, per exemple, els nuclis
de poblacié que tenien un barri que tradicionalment es coneixia com la Platja han
incorporat sovint aquest terme a la manera anglesa: Calafell Platja en lloc de la Platja
de Calafell (Calafell, Baix Penedes), Alcanar-platja per la Platja d'Alcanar (Alcanar,
Montsik}, etc.

I, en aquest mateix sentit, trobem la tendncia a modificar els topdnims per fer-
los més atractius turfsticament, no solament amb la potenciacié de termes com plat-
ja—fet al qual ens acabem de referir—, siné també amb Fintent d'afegir-hi determi-’
natius com de mar, per exemple.

En relacié amb els casos anteriors, la comissié de toponfmia de les Nacions
Unides en la seva Conférence des Nations Unies sur la normalisation des noms glograp-
higues (Ginebra, 4-22 de setembre de 1967)" ja recomanava, dins els principis que
calia aplicar en el tractament dels noms geogrifics, «Uélimination des noms indési-
rables ou choquants» (pag. 12).

La solucié d’aquestes problematiques no &s senzilla: canviar el nom de les urba-
nitzacions ja existents és dificil, encara que alguna vegada sha aconseguic a partir de
la tasca dels serveis lingiifstics dels ajuntaments a Ihora de fer el nomenclacor del
municipi (a través de propostes que han sorgit en aquests setveis i que a través de les
comissions de nomenclatura del municipi o directament en ¢l ple municipal shan
aprovat, com en el cas de la recuperacié del nom Can Palet de Vista Alegre en lloc de
«Fl Sosiegor a Terrassa (Valles Occidental)).

b) Dialectologia i normalitzacié

Des d’un punt de vista general, la fixacié6 d’'una llengua normativa i, en aquest
mateix sentit, la delimitacié d’un estindard, és un procés que entra en conflicte amb
la seva diversitat geografica: la necessitat de trobar un marc comdi a totes les variants
obliga a prescindir-ne d’algunes de les caracterfstiques.

Es la disjuntiva d’una llengua normativa molt unificada, perd poc respectuosa
amb els dialectes, o una llengua normativa menys unificada i més respectuosa amb
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aquestes variants geogrifiques. En el cas de la llengua catalana, almenys, resulta diff-
cil crobar el punt dptim de relacié entre el marc comi i el respecte a la diversitat i la
riquesa dialecral.

Aquesta situacié conflictiva que trobem en la delimitacié del model lingiifstic
general, tamb¢ afecta ldgicament la toponfmia i la seva fixacié ortografica,” que és
un procés necessari dins el sistema de comunicacid i, per tant, dins el procés de socia-
litzacié que suposa una llengua.”

Les directrius basiques que sestan aplicant tindrien dos eixos bisics: d'una
banda, el mixim respecte a les formes dialectals,™ enteses com les solucions que tenen
una extensié geografica rellevany® i, d’alira banda, el bandejament de les solucions
mole locals —amb una extensié geogrifica puntual-, que, a més, hem de relacionar
amb registres populats o molt col-loquials més que amb el concepre de wvariants
geografiques i que sovint sén rebutjades per la mateixa poblacié en un s formal.

Encara que aquesta delimitacié tedrica pot resultar problematica a la prictica en
alguns casos que poden ser diffcils de classificar, des d’un punt de vista metodoldgic
permet de respectar prontincies generals diferenciades del tipus redd/rods,
montmunt, jonc/junc, en qué és innecessari emprar una dnica solucié grafica i en qué
es pot i cal diferenciar la zona on es déna.

Pel que fa a les solucions rebutjades —les que sén molt locals o que pertanyen a
un registre molt poc formal—, com assenyalem més amunt, la diferenciacié entre la
soluci6 escrita o formal i l2 forma emprada familiarment o en situacions poc formals,
ja Pacostumen a fer les persones d’aquells mateixos nuclis de poblacié, com en el cas
de Tarrega (Urgell), que els habitants pronuncien habitualment {tdrga) (perd que
mai escriurien Targa).

La frontera entre el respecte de la prontincia dialectal —que implicaria I'ds d'una
grafia especffica— i la coheréncia del sistema lingiifstic, perd, és diffcil de delimicar
més enlld d’un plantejament general, i a la practica cal una analisi individual que a
vegades pot portar a una solucié que pot semblar contradictoria. Aix{ per exemple,
des d’un punt de vista general fa ioditzacid o ieisme {pronunciacié com a [j] de [3])
seria un tipus de canvi fondtic que no es reflectiria en la grafia si es tracta d’una
tendéncia encara viva (com en ¢l cas de Centelles (Osona), per exemple), perque es
consideraria que la forma amb [j], [slinitejlls], correspon a un registre col-loquial,
mentre que sf que es mantindria quan es tracta de formes ja fossilitzades (com en el
cas de Moiis (Bages)'® o de Sant Miquel del Fai (Valles Oriental}?), en qué es déna
una tinica prontincia i la modificacié de la grafia suposaria un canvi artificiés (ningd
ja relacionaria Fai amb Fall, i ning el pronuncia amb [3] des de fa molts segles).

En alguns casos sha donat una uniformitzacié excessiva en la toponimia, de
manera que noms propis de lloc que incloien formes dialectals ben representatives
han estat regularitzades innecessiriament (com canviar per Puig-rodd un Puig-reds,
malgrat que aquesta darrera era la forma fonica i es trobava en el domini occidental)
fins i tot per autors locals, com assenyala, per exemple, Joan Veny en el seu llibre
Onomistica i dialectologia.™
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<) Toponimia i esnobisme

La voluntat de mantenir formes incorrectes lingiifsticament, a més de tedrics
interessos turfstics, també té altres motivacions, que tenen en comu una visié inte-
ressada de la toponimia.

D’aquesta manera, darrere la defensa de formes no normatives acostuma a
haver-hi la teoria —o l'interés— que aquell topdnim sigui més antic 0 més cestrany»
que no pas el que implica la seva forma regularitzada, Aix{ podtfem dir que sovint
hi ha la voluntat de relacionar el topdnim amb l'estrat més antic possible o, si no,
amb el menys general. Es a dit, es preferird que un topdnim sigui d’origen arab abans
que romanic i, no cal dir-ho, que sigui celta, ibéric o protobasc abans que llatf;” i
aquestes consideracions pseudoerudites acaben tenint conseqiidncies prictiques en
Pds social de la toponfmia, com, per exemple, en el cas ja esmentat de Liedd (Ale
Emporda), que no cs vol que provingui del llatf lous a través d’un llaxf vulgar loto,
lotonis lledé, Hledoner’ —com es pot comprovar que succeeix mitjangant la documen-
tacié més antiga—® sin6 que s'ha defensat el seu origen ctltic i s'ha escrit de mane-
ra diferent, amb -#-, perqué es vol que sigui més antic i diferent que tots els aleres
Lleds de 'Ambir cacald.

Conclusions

Com hem vist, des d’un punt de vista concret, la realitzacié d’un nomenclator
posa en relleu diversos aspectes problematics de la tasca de normalitzacié de la topo-
nimia, que fan que sigui necessiria una andlisi dels criteris metodoldgics emprats en
aquest procés de codificacié ortografica dels noms propis de lloc. I aquest estudi dels
criteris de normalitzacié toponfmica fa que es manifestin diferents dificultats i pro-
blemes, des de la dificil delimitacié entre prontincies generals dialectals i prondncies
locals o molt col-loquials (quines shan de reflectir en la grafia i quines no), finsa la
valoracié, en cada cas, de la forma geifica tradicional quan aquesta divergeix de la
informacié documental i de Porigen ctimoldgic.

Els aspectes problemitics sén molt diversos i, en aquest mateix sentit, la possi-
bilicat de solucié també ho és: hi ha aspectes que fan necessiria una tasca d'informa-
ci6 —i conscienciacié— general, com la normalitzacié dels noms de casa; n’hi ha uns
altres que haurien d’obligar a una major intervencié institucional, com en la deno-
minacié de les urbanitzacions; i n'hi ha d’altres que depassen I'ambit estrictament
pragmatic i se situen en plantejaments de caricrer tedric, de diffcil solucié, com la
relacié entre cls dialectes i el model de llengua normativa.

Aixf mateix, i des d’un punt de vista general, cal valorar amb mesura el procés
de normalitzacié i d’oficialitzacié de la topon{mia. Tanc des del punc de vista cultu-
ral com prictic, Pescabliment de la grafia dels topdnims és necessari perqué en faci-
lita I'éis social i les diverses aplicacions prictiques que han d’evitar que hi hagi pro-
blemes en la circulacié de la informacié, la retolacié, I'orientacié geogrifica, etc.;
perd aquesta fixacié no és la panacea. I cn aquest sentit, loficialitzacié no sha de
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veure com la solucié definitiva: és un aspecte important en aquest s social de la llen-
gua, perd no exhaureix ni soluciona tots els aspectes problematics ni la complexitat
de I'tis de la toponimia. Cal, per tant, provar de formular uns criteris de normalitza-
cié toponfmica cada vegada més precisos i més respectuosos amb els noms propis de
lloc, i fer un esfor perqué aquests criteris vagin recollint les necessitats socials de la
llengua i dels parlants, perd no s’ha de veure com un procés tancat.

T en aquests criteris també caldr tenir present d’altres aspectes prou importants
en la societat actual, com Péis oral de la toponfmia en els mitjans andiovisuals, que
cada vegada més fard que també calgui tenir-ne en compte la forma fonica, i no sola-
menc ['escrita (i que, per exemple, fard necessaria I'elaboracié de llistes o repertoris
de topdnims que incloguin la seva transcripcié fondtica).
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NOTAS

1.

Aigiies Vives Pérez i Piquer: «Atles toponfmic valencid», dins 1V Col-logui
d'Onomastica Valenciana. XXI Colloqui de la Societat d'Onomdstica, vol. 11
(Ontinyent, 1997), pags. 837-847.

. Cal tenir en compte la problematica que existeix almenys a Catalunya en el sen-

tit que, si bé la llei assenyala per una banda que els topanims shan d'escriure
correctament en catal i d’acord amb la normativa vigent, per I'altra deixa la com-
peténcia dels noms dels nuclis de poblacié i de les denominacions dels municipis
en mans dels ajuntaments, els quals en alguns casos s'entesten a mantenir com a
oficials formes no normatives, com en els casos que citarem de Lladd en lloc de
Lleds o el Figaré en lloc del Figuer.

. En el cas del topdnim de Al Empord, a banda de la documentacié antiga, on

apareix gairebé sempre amb -¢-, Letone, la prondncia dels topdnims que es troben
en ¢l domini del catald occidental (Lledd d’Algars (Matarranya) o santuari de la
Mare de Déu del Lleds (Castellé de la Plana, Planz Alta)), on no es déna la neu-
tralitzacié de les a i e Atones, confirmen que ha de ser una -e-.

. La majoria d’especialistes en toponfmia consideren incotrecta la denominacié

toponimia majorftopontmia menor ja que sembla que impliqui una valoracié dels
noms propis de lloc (com si la toponfmia major pel fet d'incloure el terme major
fos més important), encara que cal tenir en compte que és fora habitual I'ds de
la forma toponimia menor per referic-sc als topdnims que no sén noms de muni-
cipi. En el cas del Nomenclator Oficial de Catalunya, la resolucié 563/V del
Parlament de Catalunya (de 7 de maig de 1998) especifica que és «un nomencla-
tor oficial de la toponfmia major de Catalunya» («Diari Oficial de la Generalitat
de Catalunya», ntim, 23414, 25 de maig de 1998), on el terme «toponfmia
major» significa realment ‘toponfmia general o més representativa’.

. Veg. «La forma grifica de la toponimia menom, dins «Sobre toponfmia»,

Documents de la Seccid Filolygica 1l (Barcelona, Institut d’Estudis Catalans,
1996), pag. 165.

. Com en el cas de topdnims com el Figuerd (encara avui amb una grafia oficial abe-

trant, Figard), on és obvi que és un derivat de figuera i no de figa, per la qual cosa
gairebé ni caldria recérrer a la documentacié antiga, on igualment, perd, sempre
apareix amb -gue-,

7. Ambdés casos shaurien d’escriure amb -¢- d’acord amb I'evolucié regular en

catali de [a I breu.

. La documentacié antiga confirma aquest osigen: Tervoge 1073, Terroz 1079

Terrocii 1080, etc. (J. Coromines: Onomasticon Cataloniae, vol. VII (Barcelona,
Curial, 1997), pag. 243).
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9. Veg. Joan Anton Rabella: «Aspectes problematics de la normalitzacié i la protec-
ci6 de la toponfmian, dins Estudis de toponimia valenciana. Homenaige a Viceng M.
Rossell (Valencia, Denes, 2000), pags. 415-429; i «Toponfmia: problemes i méto-
des», dins Actes dels Col-loguis d'Onomastica. XXV de la Societat d'Onomastica. V
d’Onomistica Valenciana i I A'Onomastica del Camp de Morvedre (Sagunt, 2000),
pigs. 551-561.

10. «Que fan als nostres mapes Villa Rosita, el Gran Chaparral o La Ponderosa® Si
algun guillat vol posar aquests rtols al seu xalet, crec que tenim el deure de fer-
ne cas omfs. Es un afer privat.» Viceng M. Rossell: «Conflictes a Phora de la nor-
malitzacié toponimican, dins Materials de toponimia Il (Valéncia, 1995), pig. 893.

Veg. també Josep Moran: Consideracions sobre lonomistica (Barcelona,
Institue d’Estudis Catalans, 1996), pags. 8-9.

11, Publicat a Nova York el 1968.

12. Vep. «Les formes dialectals i la toponfmian, dins «Sobre toponfmia», Documents
de la Seccid Filobgica Il (Barcelona, Institut d’Estudis Catalans, 1996), pag. 166.

13. Com també assenyala a la introduccié de I'Atles toponimic valencia (Valtncia,

5.d):

«La variabilitat de les formes que apareixen en toponimia va lligada
molt estretament, en molts casos, a la variabilicat dialectal (....). Perd la
codificacié ortogrifica actual i la fixacié dels molis comuns en els dic-
cionaris actuen d'anivelladors entre tota aquesta variabilitat i sén el
punt de referéncia de tots els parlants (...) a Phora d’escriure. En una
tasca com la nostra shan de conjuminar dues tendéncies oposades.
D’una banda, la necessitac de preservar la identitac del topdnim i, per
tant, de respectar les formes populars que serveixen de referéncia iden-
tificadora; d’una altra, la necessitat de normalitzacié, determinada per
al tradicié oral i escrita i per la normativa ortografica i gramatical prd-
pia de tota llengua de cultura.» (pag. 32)

Veg. també Viceng M. Rossellé: «Contlictes a 'hora de la normalitzacié
topon{mica», dins op. cit., pAgs. 891-899, esp. el punt 1. «Dialecte versus estan-
dard».

14. Com ja recomanava la comissié de toponfmia de les Nacions Unides ¢en la
Conférence des Nations Unies sur la normalisation des noms glographiques (Ginebra,
4-22 de setembre de 1967), publicada a Nova York el 1968, dins els principis que
cal aplicar en el tractament dels noms geogrifics: «Que la graphie des noms géo-
graphiques corresponde autant que possible 2 la pratique orthographique couran-
te du pays intéressé, compte dfiment tenu des formes dialectales» (pag. 12).

15. «Respecte a les diverses variants fon2tiques amb qué podem trobar una mateixa
paraula etimoldgica, respectarem les que tenen una certa tradicié i sén arreplega-
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des en diccionaris (...). En canvi, considerarem fendbmens merament fontics les
modificacions usuals de la parla de la zona, la normalitzacié dels quals, d’acord
amb la grafia usual, no desfigura el topdnim.» Arles toponimic valencia, pig. 33.

16. Documentat com a Modeliano el 933, i que com a nom de territori arribem a tio-
bar documentat amb -#- a la forma Molledanos el 987, ‘Moiands’) (J. Coromines:
Onomasticon Cataloniae, vol. V (Barcelona, Curial, 1996), pigs. 299-300).

17. Documentat com a Fallium el 986, Fallo el 1020, 1088, etc. (J. Coromines:
Onomasticon Cataloniae, vol, 1V (Barcelona, Curial, 1995), pig. 178).

18. Joan Veny: Onomastica i dialectologia (Barcelona, Publicacions de ’Abadia de
Montserrat, 1996), pigs. 18-20, 92, 95, 99, 109 i 113.

19. Casos als quals es refereix Joan Bastardas a La lengua catalana mil anys envere
(Bascelona, Curial, 1995, pAg. 258) quan afirma: «més gran encara &s el risc que
corren aquells que, basant-se en suposades homonimitzacions, postulen, gratuita-
ment o amb afirmacions incontrolables, un origen prellatl per als noms de lloc
més transparents»,

20. En que apareix documentac com Losone/Lodone durant els segles X, X1 i XII.
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